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VISTO el Oficio N°923-2025-GRA/GRS/GR-DRSCCU-OA:RRHH, la Diréccién Ejecdiva dé la Red
De Salud Castilla Condesuyos La Union remite los expedientés’ de apelacién e contra de la
Resolucion Directoral N°619-2025-GRA/RSAPLAO/GRA/DREC-OA-U-RR HH. de}fecha 08" de
septiembre del 2025 interpuesto por: GONZALES CORDERO, MARIO MIGUEL. DNI. 29310150 -
Médico y RAMOS PEREZ, GERARDO SALVADOR. DNI. 80178107 — Técnico Radijélogo.

Que "DECLARA IMPROCEDENTE, Ia solicitud para el REINTEGRO|DE LA BONIFICACION
ESPECIAL DEL PAGO BONO COVID-19”. Todo con SGD:9319747 Y Expediente:5418713
T W g d

CONSIDERANDO:

Que, los administrados interponen recurso de apelacion contra la Resolucion Diréctoral N°619-
2025, mediante la cual se declaré improcedente su solicitud de reintegro'y pago de |a bonificacién
extraordinaria correspondiente al Bono COVID-19. Sefiala que la resolucién impugpada presenta
irregularidades sustantivas y procesales, ademas de carecef de dg%ida motivacion;..lo que
vulneraria su derecho al debido proceso reconocido en el articulo 139 inciso 3 de la;Constitucion;
Que, sefialan en el Decreto de Urgencia N°026-2020, especificamente el Art. 4, que dispone el
otorgamiento de una bonificacion extraordinaria al personal de salud que’presté servicios durante
la emergencia sanitaria por COVID-19. La administrada s;ostiene‘que‘r;gmple conjlos requisitos
establecidos en dicha norma, al haber laborado efectivamente durante ‘el periodo de vigencia de
la emergencia sanitaria; i i 4 Ll ) f " ‘
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Que, la entidad ha omitido reconocerles el beneficio pese a encontrarse dentro del s puesto legal,
lo que les genera un trato desigual respecto de otros trabajadores en similares cond_’iciones que si
percibieron la bonificacion, vulnerandose los principios de igualdad y legalidad admfnistrativa;

Que, sostienen que la resolucion carece de una motivacion clara y 's"ié,[ﬁciente quf justifique la
improcedencia de su solicitud, lo que configuraria un acto arbitrario. Eniconsecugncia, solicitan
que se revogue la resolucion impugnada y se disponga;el reintegro ‘yii - 1a: bonificacion
extraordinaria correspondiente; . U £ I A

Que, con fecha 11 de marzo del afio 2020 mediante el Decreto Supremo N°008-202fQ-SA,{ declaré
la Emergencia Sanitaria a nivel nacional por el plazo de 90 dias y dicta medidas d& prevencién y
control por la existencia del COVID-19; a R ;- § i L
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Que, el Decreto Supremo N°044-2020-PCM, publicado el 15 de marzo de:2020, degjaré el Estado
de Emergencia Nacional, disponiendo el aislamiento social obligatorio. Pésteriorme};‘te, ambos'



-regimeies fueroﬁ E)rorrogados sucesivamente durante los afios 2020, 2021 y parte del 2022. La
Emergenma Sanitaria culmino formalmente el 25 de febrero de 2023, tras su Ultima prorroga;
st

. Que, & normatNa, que. regulo la bonificaciéon extraordinaria al personal de salud mediante el

'-Decret§ de Urgengcia N° 026 2020, publicado el 15 de marzo de 2020, en su articulo 4 autorizé el

;fotorga iento desiv,«-una bonlﬁcacwn extraordinaria al personal de salud comprendido en

“déterminados reglmenes Iaborales que; prestara servicios durante la emergencia sanitaria,
estuwefa expuesto,al riesgo de contagio, realizara funciones directamente vinculadas a la atencién
COVIDa19 La norma establecié que: no tenia caracter remunerativo, no era pensionable, no
estabafafecta a cargas sociales, su monto y procedimiento serian determinados por Decreto
Supre r~o‘de| MEF y MINSA
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el otorgamlento de. la bonif cacmn extraordinaria a favor del personal de la salud, dispuesta en el
artlculo 4 del Decreto de Urgencia N°026-2020, estableciéndose el monto de S/ 720,00 como
bonn‘" ic2 icion extraordmana por Ias medidas excepcionales frente al COVID-19;

econo ;;lca' ascendente a S/ 24 500,00 para el profesional de la salud no médico (Decreto

Leg|slat|vo N°1153ly 1057)'y S/ 1 500,00 para el personal técnico asistencial, auxiliar asistencial y
admlnlstratlvo (Decreto Legislativo N°1153, 1057 y 276), quedando excluido el personal CAS
contratado temporalmente en el marco de la emergencia sanitaria; precisandose ademas que
dicho bono se otorgé por: unlca vez en diciembre de 2020 y no tiene caracter remunerativo,

bonnf ice C|on extraordlnana mensual de S/ 720 para el personal de salud y administrativo expuesto
al r|esgo de contagio por COVID-19, segun lo dispuesto en el Decreto de Urgencia N.° 020-2021.
De manera excepcional y por Unica vez, la bonificacion correspondiente a febrero de 2021 fue de
S 446 El Decreto de Urgencia N.° 020-2021 tuvo vigencia hasta el 31 de mayo de 2021, aunque
X as, 'dlsposwlopes se extendieron hasta el fin de la emergencia sanitaria o hasta eI 31 de
;. d|c1emj re de 202 o ‘g [

Que Ia Ley N°32513 Ley de Presupuesto del Sector Publico para el Afio Fiscal 2026, en su
artlculo 4, establece que las entidades publicas deben ejecutar sus gastos unicamente con cargo
a los credltos presupuestanos autorizados, precisdndose ademas que todo acto o resolucion
admlnlétratlva que, ‘autorice gastos carece de eficacia si no cuenta con el crédito presupuestario
corres ' ondlente snendo responsablhdad del titular de la entidad y de los funcionarios competentes
de presi ‘puesto y:é admnmstramon velar por su cumplimiento, conforme a lo dispuesto en el Decreto
Leglsla} _'ivo N°1440 Decreto Leglslatlvo del Sistema Nacional de Presupuesto Publico;

Que, de la normatuvndad antes sefalada podemos establecer que el bono COVID-19 por el monto
de S/720 00, fue ejecutado conforme a las habilitaciones presupuestadas contenidas en los
credltos suplementarios para cuyo efecto emitié El Estado Peruano, por lo que, en este extremo
Ia soIICI' ud de remtegro del Bono COVID resulta INFUNDADO,;

Que pi_'r otro Iado,‘,de acuerdo a Ias normas presupuestales como es el caso del Art 4.2 de la Ley
de Pres supuesto del presente afio, prohibe reconocer administrativamente pagos que no cuentan
con el respaldo presupuestal correspondiente, en tal sentido, la solicitud de reintegro del pago del
Bono Covid dewene en IMPRODECENTE;

Que 1“”E almente ! conforme a lo que dispone el Articulo 127 de la Ley de Procedimiento
Admlm” trativo Gerieral Ley 27444, Acumulacién de solicitudes 127.1 En caso de ser varios los
admlnlf trados mteresados en obtener un mismo acto administrativo sin intereses incompatibles,
puederf comparecer conjuntamente por medio de un solo escrito, conformando un tnico
expedlénte en el presente caso las resoluciones administrativas se encuentran inmersas en dicho
supues:(o por lo que se debe disponer la acumulacién de las resoluciones administrativas;
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Estando a lo visado por Ia Direccién de Asesoria Juridica; i

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DESESTIMAR el recurso de apelamén for lulado porv_ GONZALES
CORDERO, MARIO MIGUEL. DNI. 29310150 — Médico y RAMOS PERE :
SALVADOR. DNI. 80178107 — Técnico Radiélogo

i
debiendo declarase IMPROCEDENTE, por las conS|deraC|ones expuestas

notificacién de la presente resolucién al interesado y demas érganos competentes dentro del plazo
de Ley. , :

Dado en la Sede de la Gerencia Regional de Salud a Ios mm\u
..... MayRe..... (&) delafio 2926, i
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